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Funkcionali vietos bendruomené kaip pilietinés visuomenés pagrindas
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Straipsnyje aptariamos pilietinés visuomenés ir bendruomenés samprata Vakary ir Lietuvos mokslinéje
literatitroje, pateikiamas vietos bendruomenés apibréZimas ir jo sqlytis su bendruomeniskumu bei pilietine
visuomene. Bandoma pagristi mintj, kad tik funkcionaliy vietos bendruomeniy egzistavimas yra sqlyga
brandZiai pilietinei visuomenei egzistuoti. Kalbéjimas apie pilietine visuomene biidingas ne tik postsovieti-
néms Salims (Cia jos suvokimas buvo politizuotas, todél iskreiptas, ir dabar jj reikia suformuoti is naujo), bet

ir Vakary Europai, ir Siaurés Amerikai, kur pilietinés visuomenés idéja taip pat ,atradinéjama is naujo*

(Seligman, 2004).
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Ivadas

Pastaruoju metu Lietuvos moksliniame ir vie-
Sajame gyvenime vis dazniau vartojamos sgvokos
pilietiné visuomené ir pilietiSkumas, bendruomené
ir bendruomeniskumas. Todél aktualu paaiskinti,
kiek 8ie terminai gali baiti vartojami kartu, papil-
dydami ir paaiskindami vienas Kkita.

Kad geriau atskleistume praktinius proble-
mos aspektus, atlikome kokybinj tyrima. Jj atlik-
ti paskatino pats tyrimo dalykas — vietos ben-
druomené, kurig apibrézti kiekybiniais rodikliais
gana sunku. Vietos bendruomeng telkianciy
veiksniy samprata Lietuvos visuomeneéje nagri-
né¢jama remiantis 2005m. birzelio 1-10 d. straips-
nio autoriaus vykdyto kokybinio visuomenés nuo-
staty tyrimo duomenimis. Tyrimas ,,Vietos ben-
druomene — 2005 buvo atlieckamas keturiose Lie-
tuvos vietovése: Kazly Riidoje, Kelméje, Svéda-
suose (Anyksciy raj.) ir Domeikavoje (Kauno
raj.). Kazly Rida pasirinkta kaip Piety Lietuvos
gyventojy nuomong¢ reprezentuojanti gyvenvie-
té, kuri yra naujai jkurtos savivaldybés centras;
Kelmé — Vakary Lietuvos gyvenvieté, esanti ra-
jonings savivaldybés dalis, be to, ji yra tipiska lai-
komos rajoninés savivaldybés centras. Svedasai
pasirinkti kaip Vidurio Lietuvos gyventojy nuo-
monei atstovaujanti gyvenvieté, o Domeikava —
priemiescio gyvenviete, reprezentuojanti aplink
didelius miestus gyvenanciy zmoniy bendruo-
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meniSkas nuostatas. Manoma, kad Sios vietoveés,
esancios skirtingose Lietuvos vietose, atspindi vi-
dutinj Lietuvos gyventojuy poziiirj | vietos ben-
druomeng telkiancius veiksnius. I§ viso jrasyti 24
i§ dalies struktiiruoti interviu (po 6 kiekvienoje
vietoveje). | specialiasias (sudarytas i§ tam tikros
socialinés kategorijos Zmoniy) grupes buvo kvie-
¢iami eiliniai kaimo gyventojai, atsizvelgiant j visa
galima kaimo/miestelio gyventoju ivairove pagal
amziy ir kitus socialinius parametrus, t. y. tiek
jaunimas, tiek darbingo, tiek pensinio amziaus
Zmongs; taip pat vyrai bei moterys — ir priklau-
santys, ir nepriklausantys bendruomeninéms or-
ganizacijoms. Taigi galima teigti, kad sudarant
grupes démesys buvo sutelktas i kaimo ir mieste-
lio gyventojus, o atskiri atstovai pasirinkti turint
tiksla pasiekti kaip galima platesnés reprezenta-
cijos pagal pagrindinius socialinius, demogra-
finius rodiklius. Be to, autoriui buvo svarbus da-
lyvavimo bendruomeniskoje veikloje veiksnys.

Moksliniy darby apie pilieting visuomeng tu-
rime uZsienyje ir Lietuvoje. Straipsnyje bus re-
miamasi tokiais autoriais kaip Denhardtas R. B.,
Seligmanas A. B., Volanas A., Leonas P., Pali-
dauskaite J. ir kt.

Pilietinés visuomenés samprata Vakary pasau-
lio autoriai grindzia Siais bruozais: piliecio parei-
ga, tikéjimas valstybe, dalyvavimas atliekant kari-
ne ir valstybés valdymo prievoles, pilieciy veikimas
ivairiose asocijuotose gyvenamosios vietoves gru-
pése, nuosavybés apsauga ir kt.



Jau Romos valstybés laikotarpiu buvo pabre-
ziamas pilieCiy pareigy klausimas; buvo teigia-
ma, kad pilietis privalo iSpaZinti valstybeés tikeji-
ma, turéti nuosavybe, atlikti karing prievole, da-
lyvauti liaudies susirinkimuose ir kt. Pasak Den-
hardto, ,.tarp pilieciy ir jy valdZios turi biti svei-
ka ir aktyvi ,tarpininkavimo institucijy“ sistema,
kuri savo démesj telkia j pilieciy troskimus bei
interesus ir kartu teikia patirties, kuri geriau pa-
rengia tuos piliecius veikti didesnéje politinéje
sistemoje. Seimos, darbo grupés, baznydia, pilie-
¢iy asociacijos, kaimynijos, savanoriSkos organi-
zacijos, netgi sporto grupés uzmezga individo ir
platesnés visuomenés rySius. MaZesnés grupes,
kuriy visumg galima bty vadinti ,,pilietine vi-
suomene“, yra svarbios todél, kad Zzmonéms rei-
kia aktyviai apskaiCiuoti savo interesus bendruo-
meneés interesy kontekste [2, p. 248]. Teigiama ir
tai, kad pilietiné visuomené — tai socialine tvar-
ka, ir aiSkinama, kokios yra tos tvarkos egzistavi-
mo salygos [11, p. 29].

Lietuvoje pilietinés visuomeneés tradicija sie-
kia XIV-XV amziy ir suteikia tokias iSraiSkas kaip
istatymo virSenybé, susitarimai dél teisiy ir parei-
gy, nuosavybés apsauga, solidarumo rysiai, socia-
liné tvarka.

Vienas pirmyjy Lietuvos istorijoje pilieciy
teisiy apologety buvo A. Volanas. Jis pabréze,
kad pilie¢iy aktyvios pozicijos biitinybé tiesio-
giai susijusi su jstatymo virSenybés pripazinimu.
,»Ten, kur tokia virSenybé pripazjstama, pilieciai
privalo biti politiSkai aktyviis, patys sergéti tei-
sétuma ir prisiimti atsakomybe uz tas pasekmes,
kurias sukelia jstatymui prieSinga valdovo veik-
la. Jei valdovas pazeidzZia jstatymus, o pilieciai
tam nepasiprieSina, tai del to kalti ir jie* [8].
FaktiSkai buidavo sudaroma visuomeniné sutar-
tis, pagal kuria kiekvienas, net ir valdovas atsisa-
kydavo savivalés, saugodamas prigimtines laisves
ir kartu su kitais tarési dél vieSo gyvenimo saly-
gy, visiems garantuojanciy laisves, gyvybes ir nuo-
savybés apsauga. Taip buvo sukurta politiné arba
pilietiné visuomeneé [8, p. 54].

Tiesa, jau nurodant DidZiyjy Lietuvos ku-
nigaik3c¢iy privilegijas buvo pabréZiama jstatymo
virSenybé, t. y. kai istatymais suvarzoma ne tik
pilieciy, bet ir valdovo galia, todél ir Lietuvos
statutuose, kurie laikomi ne tik vienais anksty-
viausiy Europinés teisés Saltiniy, bet ir dokumen-
tais, kuriuose anksciausiai buvo pradétos riboti
centrinés valdZios galios, iSvardijamos sutarties
Saliy — valdovo ir ,pilie¢iy“ — tarpusavio teisés
ir pareigos ir pasiZzadama ,,iSlaikyti visy bajory,
kunigaiksc¢iy, pony, véliavininky ir visy paprasty
bajory ir miestieciy bei jy Zmoniy teises ir lais-
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ves, misy protéviy ar musy suteiktas“ [14, p.
150].

Vienas Zymiausiy Lietuvos teisininky P. Le-
onas XX a. jau nurodé Siuos piliecio bruozus:
teising laisve (ji reiskia laisve neklausyti kity ista-
tymy, kaip tik ty, kuriems jis pareiSké savo suti-
kima); pilietine lygybe, kuri reiskia teis¢ nepri-
pazinti nieko tautoje vyresniu uz save kaip tik
ta, kuris turi moraling jéga susieti pareiga taip,
kaip anas ji; pilietinj savarankiSkuma, kuris reis-
kia, kad pilietis uz savo egzistencija ir iSsilaiky-
ma tautoje gali buti dékingas ne kito valiai, o tik
savo teiséms ir jégoms, kaip viso vieneto nario;
pilieting asmenybe, kuri reiskia, kad pilietis vi-
suose teisés reikaluose gali apsieiti be kito atsto-
vavimo [15, p. 20]. Dabar pilietinés visuomeneés
kiirimo srityje yra pastebimas Lietuvos visuome-
nés noras laisveti, kurti pilietinio solidarumo ry-
Sius, padoresne¢ socialing tvarka [3].

Kaip matyti i§ nurodyty autoriy, tiek Vaka-
ry, tiek Lietuvos pilietinés visuomenes suvoki-
mo tradicija i§ esmés nesiskiria ir pagrista tokiais
pat arba panaSiais postulatais. Reikia pabreézti,
kad analizuojant pilietine visuomene¢ kalbama
apie pilietiSkuma globaliaja ir lokaliaja prasme-
mis. Globaly pilietiSkumo supratima rodo teigi-
niai, kad pilietiSkumo istorija ilga, siekia kriks-
¢ioniSkosios prigimtinés teisés apmastymus ir at-
eina iki misy dieny, todél tai pirmiausia yra idéja
[11]. LokaliSkumas suprantamas kaip konkretis
darbai arba zmoniy sutelkti dariniai, siekiantys
igyvendinti idéja, pavyzdziui, ,asociacijos iSug-
do savo nariy bendradarbiavimo jprocius, soli-
darumg ir visuomeniskumo dvasig“ [10] arba ,,pa-
bréziamos savanoriskos sajungos, baznycios ir
bendruomenés, irodinéjama, kad sprendimai tu-
ri biti priimami vietose“ [11].

Bendruomenis$kumo (vietos bendruome-
niSkumo) samprata formulavo tokie komunita-
rai kaip Ch. Tayloras, A. Etzioni, M. Walzeris,
D. Bellas, R. Nisbetas, A. Lingis, B. Anderso-
nas ir kiti, o Lietuvoje mokslininky darby Sia te-
ma kol kas néra daug. Minétinas A. Poviliiinas,
tyrinéjantis bendruomenines organizacijas, K.
Masiulis, ieSkantis politikos ir vietos bendruo-
meneés santykio ir kt.

Turime paaiskinti, kad Cia taip pat zvelgia-
me globaliai ir lokaliai. BendruomeniSkumas,
kaip ir pilietiné visuomené¢, yra istoriskai susi-
klostes ir nuolat kintantis visuomenés socialiniy
grupiy sagveikos budas ir dél to tai taip pat yra
idéja. Siai idéjai suteikiamos tokios israiskos kaip
bendri interesai, bendros vertybés, bendros pro-
blemos / prieSai, fiziné tarpusavio saveika kon-
kreciais laikotarpiais, tarpusavio parama, artimu-



mas ir kt. Visa tai gali reikstis globaliai, nes, anot
B. Andersono, visos bendruomeneés, didesnés uz
pirmykscius kaimus, kur visi gyventojai vos ne kas-
dien susiduria akis j aki (turbut netgi ir jie), yra
isivaizduojamos [1, p. 22]. Kiti autoriai patiksli-
na, kad bendruomenés Zmones jungia jausmas,
ir pirmiausia tuo ji skiriasi nuo bendrijos. ,,...
tikraji buvima bendruomenéje suvokiame kaip su-
manyty ir jgyvendinamy darby tikrumga ir ben-
druomen¢ mes priimame kaip kirinj*“ [4, p. 16],
,bendruomené grindZiama Zmogumi... Ji yra
jausmy ir minciy, tradicijy ir iStikimybés, kolek-
tyvumo ir valios lydinys. Bendruomene galima
atrasti arba ji gali simboliSkai reikstis kazkokioje
lokalioje vietovéje per religija, nacija, profesija
ar judéjima”“ [7, p. 121]. Kiekvienai idéjai yra
reikalinga raiSkos vieta. Kalbant apie bendruo-
meniSkumo raiSka, ta vieta ir yra vietos bendruo-
mene, antra vertus, ir bendruomeniskumas loka-
liaja prasme.

Biitent vietos bendruomenése galime maty-
ti, kad vyksta tam tikras veiksmas — institucinis,
kultiirinis, socialinis (tokia vietos bendruomene
vadiname funkcionalia, kitaip tariant, veiklia,
darbinga), o biitent funkcionalioje vietos ben-
druomen¢je formuojasi tam tikras gyvenimo bii-
das (paprociai, tradicijos).

Todél vietos bendruomene apibréziame kaip
grupe Zmoniy, gyvenanciy ir veikianciu apibréz-
toje teritorijoje!, susijusiy bendru interesu ir vi-
diniu jausmu, jog jie priklauso tai Zmoniu gru-
pei. Vietiniy (teritoriniy) bendruomeniy gali bati
ivairaus dydzio ir net vieny kitose, pavyzdZiui,
seniiinijoje keliy kaimy bendruomeng¢s ir pan.,
o vietos bendruomenése funkcionuoja interesy
ir institucinés bendruomenés?. Jy koreliacija ma-
tome 1 schemoje.

Taigi, atsakydami i klausima, kas bendra tarp
pilietinés visuomenés ir bendruomenés, galime
teigti, kad Sios savokos turinio atzvilgiu tarpusa-
vyje yra susijusios ir viena kitg papildancios, ir
labiau apibréZia pacias idéjas. O vietos bendruo-
men¢ galima suprasti kaip pilietinés visuomenés
ar bendruomenés id¢jos igyvendinima konkrecio-
je vietovéje. Pilietinés visuomenés ir bendruo-
meniSkumo tiesioginj salytj pagrindzia ir termi-
no pilietiné bendruomené vartojimas (demokra-
tinio valdymo sekmé priklauso nuo to, kiek jos
aplinka priartéja prie ,,pilietinés bendruomeneés®

idealo [10], arba kalbantis apie keturis pilietinés
bendruomenés indeksus — balsavima, dalyvavimag
referendumuose, laikrasciy skaityma, sporto bei
kultiiriniy asociacijy gausa (Putnam, 1994) ir tai,
kad bendruomenes telkianti politika pilieciams
yra svarbiausias biidas savo rankomis kurti pilie-
ting visuomeng [6].

Vietos bendruomenés funkcionalumas

Anksciau pagrindéme, kad tiek pilietines vi-
suomenes, tiek bendruomeniskumo idejy jgyven-
dinimas yra ne kas kita kaip funkcionali vietos
bendruomené. Tyrimu ,,Vietos bendruomené —
2005 buvo bandyta iSsiaiskinti patj bendruome-
niSkumo suvokima bei tai, kas jo formavimui turi
jtakos. Vietos bendruomeneés funkcionalumag
bandéme sieti su vietos bendruomene telkian-
Ciais veiksniais. Nagrinéjome institucinius ir funk-
cinius veiksnius. I§ instituciniy veiksniy pasirin-
kome mokykla, kurioje gali prigyti jvairiausios
id¢jos, tarp juy ir bendruomeni$kumas, senitinija,
kaip valdZios institucija, esancia arc¢iausiai Zmo-
niy, ir baznycia, kuri tradiciSkai burdavo zmones
i vietos bendruomene¢ — parapija. I$ funkciniy pa-
sirinkome kultiirinius ir socialinius veiksnius, nes
Siy funkcijy igyvendinimas yra vietos savivaldos
savarankiskoji funkcija, t. y. visi§kai priklauso nuo
vietos gyventojy.

Apibendrinant tyrimo rezultatus galima pa-
sakyti, kad bendruomeniska veikla ir bendruo-
meniSkuma respondentai suvokia kaip vietos pro-
blemu sprendima susiburus ir susitarus neabe-
jingiems, aktyviems Zmonéms, kai veikiama be

1 schema. Vietos (teritoriniu), instituciniy ir interesu
bendruomeniy koreliacija

' Priklausomumo veiksnio svarba buvo patvirtinta ir tyrimu, kurj 2004 m. atliko Ekonominiy tyrimy centras Jurbarko rajone.
Absolizuti dauguma — 79,1 proc. Jurbarko miesto ir 81,6 proc. Jurbarko rajono respondenty atsake, kad jauciasi Siy vietoviy dalimi.
Turime pasakyti, kad dabar Lietuvoje sparciai besikuriancios bendruomeninés organizacijos yra tik viena i§ institucinés
bendruomenés riisiy, veikianciy vietos bendruomengje ir, viena vertus, skatinanciy vietos bendruomenés funkcionaluma, o, antra

vertus, bandanciy uzurpuoti vietos bendruomenés funkcijas.



atlygio ir turint tiksla, interesa bei nora priklau-
syti vieniems nuo kitu. Vietos problemy sprendi-
ma respondentai nusako mazdaug taip: ,,bendry
klausimy sprendimas seniiinijoje“ (inZinierius, 63
m.); ,bendry reikaly sprendimas savo gyvenvie-
teje (kultiiros darbuotoja, 38 m.); ,Zmonés at-
lieka darba savo miesteliui“. Aktyviy, neabejin-
gu Zmoniy susibiirimo motyvai nurodomi Sie:
,vietos aktyvesniy Zmoniy susibiirimas spresti
problemas® (pensininkas, 66 m.); ,.tai ne vien sa-
vo pareigos atlikimas, bet ir darbas be atlygini-
mo“ (darbininkas, 54 m.); ,,bendruomené susita-
ria, ka gali padaryti, o susitarus padaro daug”
(pedagoge, 46 m.); ,,dirbantys sau ir kitiems*“ (pen-
sininkas, 68 m.)

Tiksla, interesa bei nora priklausyti respon-
dentai supranta jvairiai: ,,projekty rengimas dir-
bant kartu“ (pensininkas, 66 m.); ,,grupe¢ ka nors
daranciy iniciatoriy, pavyzdziui, koplycios sutvar-
kymas“ (pensininke, 64 m.); ,kai yra darbo tiks-
las, tai yra ir bendruomeniska veikla, pavyzdziui,
paveiksly galerijos jkiirimas miestelyje“ (biblio-
tekininké, 53 m.); Zmoniy grupé, veikianti tam
tikroje teritorijoje, turinti interesy ir tiksly“ (va-
dybininke, 36 m.); ,neabejingy grupelé ka nors
daro siekdama tiksly“ (moksleive, 18 m.).

Taigi bendruomeniska veikla suprantama
kaip susibiirimas Zzmoniy, kurie susitaria del ben-
dry tiksly ir veiklos, kai veikiama be atlygio
sprendZiant vietos problemas arba tiesiog dirba-
ma kartu, ir tai yra akivaizdiis funkcionalumo
bruozai.

Nagrinédami vietos bendruomenés funkcio-
naluma bandéme iSsiaiskinti lyderio jtaka ben-
druomeniskai veiklai ir bendruomeniskumui. Pa-
aiSkéjo, kad bendruomeniska veikla funkciona-
lioje vietos bendruomene¢je labai priklauso nuo
lyderio, nes beveik visi respondentai tai nurodo.
Lyderio svarba pabréziama daugelyje responden-
ty atsakymuy; ir prieSingai — akcentuojama, kad
bendruomenés neveiklios, jei néra tinkamo va-
dovo: ,,Svarbu, kas vadovauja bendruomenei,
koks lyderio autoritetas ir tai, ar senitinas palai-
ko“ (inzinierius, 58 m.); ,lyderis, pilieciy akty-
vumas“ (senitinas, 50 m.); ,lyderis ir informaci-
jos sklaida apie tai, kas vyksta kitur, o i§ neigia-
mos puses, tai valdininky blogi pavyzdZiai ir ne-
noras padéti zmonems“ (pensininke, 64 m.); ,,ly-
deris, vizijos turéjimas ir kad kiekvienas jausty
savo indélj...(...) ne kiekviena bendruomené laimi
projektus, tada savivaldybé padeda, o vyriausybé
tai nieko, dabar dar registras uz visokius pakeiti-
mus pinigus plésia“ (kulttros darbuotoja, 29 m.).

IStyre bendruomeniSkumo suvokima ir lyde-
rio vaidmeni aiSkinomés, kokia yra vietos ben-
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druomene telkianciy veiksniu raiska ir liikesciai.

Kokybinio tyrimo metu buvo numatyta
iSsiaiSkinti trijy institucijy — mokyklos, seniiini-
jos ir baznycios — bei kulttirinés ir socialines veik-
los vaidmenj teigiamai ar neigiamai prisidedant
prie vietos bendruomenes telkimo.

A. Mokykla

Sis tyrimas parodé, kad vietos bendruome-
néje mokykla nevaidina apciuopiamo vaidmens.
Bet galima teigti, kad vietos bendruomeneés funk-
cionaluma didina supratingi mokyklos vadovai,
ju geri santykiai su vietos bendruomeniy Zmone-
mis ir mokyklos pagalba — vietos bendruomenés
reikalams suteikiama materialiné baze. Respon-
dentai mokyklos pasyvuma linke pateisinti mo-
kyklos specifika, supranta ir didelj mokytojy uz-
imtuma, be to, nurodoma, kad dalis pedagogu
dirba ir gyvena ne toje pacioje vietos bendruo-
mene¢je. Vis délto jauciamas liukestis, kad mo-
kykla aktyviau jsitraukty i vietos bendruomeneés
veikla, nes ne vienas respondentas pabréze, kad
»anks¢iau mokykla buvo kitokia“ (pensininkas,
66 m.); ,,0 sovietiniais laikais buvo kitaip, mo-
kykla viska organizavo, o kultiiros namai tik pa-
dedavo“ (pensininkas, 68 m.);

Stai kaip pasiskirsto kity respondenty nuo-
mones: ,,Mokykla jauciasi kaip autonomija. Ma-
nau, jie turi $vietimo problemy. O Siaip tai mo-
kyklos vadovai sutaria su visais. Gal i§ jy reikia
daugiau tikétis kultiirinés ir sportinés veiklos*
(inzinierius, 63 m.); ,,Mokykla labai geranoriska
dél savo bazés“ (kultiiros darbuotoja, 41 m.); ,,mo-
kykla labai geranoriSka savo baze, o Siaip peda-
gogai nuvargsta, gal dél to nedalyvauja. Manau,
kad kitaip veikti jie ir negali“ (senitinas, 45 m.);
,miisy mokykla atsilieka, mokytojai turéty buti
vedliai, bet yra tik vienas kitas. Norétysi dau-
giau aktyvumo“ (pensininkas, 66 m.); ,priklauso
nuo mokyklos vadovo ir to, ar mokytojai vaZiné-
ja ar vietoje gyvena, nors jsivaizduoti vietos ben-
druomeng be mokyklos yra sunku“ (darbininkas,
54 m.); ,,Yra musy rajone mokykly, kur vietos
bendruomenés veikloje jie yra asis, bet dauguma
yra pasyvios, ir ne vien tai lemia vaZinéjantys mo-
kytojai. Manau, pats darbo pobidis, popieriz-
mas i$sekina mokytojus, kad jie mazai ko beno-
ri“ (pedagoge, 46 m.); ,,mokykla pasyvi, ir keista,
kaip jai neriipi, kokioje terpéje jie gyvena, tai
kokia jos perspektyva“ (kultiiros darbuotojas, 40
m.); ,jei nori suprasti vaikus, tai turi juos zinoti
gyvenamoje aplinkoje, tai kaip nedalyvauti vie-
tos bendruomenés veikloje. O mokytojai to ne-
supranta...” (medike, 30 m.); ,,mokytojai apkrauti
popierizmu, dar namuose dirba, todél ir pasyvis
“ (pensininke, 64 m.); ,,i§ mokyklos nieko nesiti-



kiu, nes mokykla atskira respublika“ (biblioteki-
ninké, 41 m.); ,nieko nesitikime net ir priimti
direktoriaus“ (ukininke, 38 m.); ,,mokykla pasy-
vi, gal $vietimo skyrius duoda daug darbo — pla-
nai, dalykiné veikla ir t. t.“ (vadybininké, 36 m.);
,»daugelis mokytojy mano, kad jei uz §j darba ne-
moka, tai jam jis ir nepriklauso. O sovietiniais
laikais buvo kitaip, mokykla viska organizavo, o
kultiros namai tik padédavo“ (pensininkas, 68
m.); ,reikia didesnio mokyklos atvirumo, o del
veiklos vietos bendruomenéje jie sako, kad to ne-
ra jy darbo plane, todél jie dirba iki piety. Rei-
kéty, kad bendruomeniska veikla atsirasty pro-
gramose, daugiau démesio turéty biiti skiriama
pilietiniam ugdymui“ (kultiiros darbuotoja, 29
m.); ,pacioje mokykloje matau daug kurianciy,
aktyviai talkinanc¢iy mokiniy, bet viskas vyksta vi-
duje. Gal tik tokios organizacijos kaip ,,Raudo-
nasis Kryzius“, ,,Jaunimo klubas® vykdo platesne
veikla. Iniciatyvesnés tik direktore ir pavaduoto-
ja, o mokytojai — ne“ (moksleive, 18 m.);

Neabejotina, kad gerai vykdyti edukacine
funkcija — pagrindiné mokyklos funkcija, tac¢iau
tiriamieji, to neneigdami, iSreiSkia aktyvesnio mo-
kyklos vaidmens vietos bendruomenés gyvenime
likestj. Galima tik pritarti respondentams, kad
tai labai svarbu: mokyklose esantis ne tik mate-
rialinis, bet ir ZmogiSkasis potencialas (mokyto-
jai, vaikai, o per juos ir tévai) skatinty vietos ben-
druomenés funkcionaluma.

B. Seniuinija

Respondentai paZzymi svarby seniiinijos vaid-
menj. Matoma tendencija, kalbant apie senitini-
ja, pabrézti senitino vaidmenj, pavyzdziui, tei-
giama: ,politinése partijose aktyviausi Zmonés®;
»kunigas ir senitinas, du svarbiausi asmenys* ir t.
t. Respondentai nurodo ir seniiinijos priklauso-
muma nuo valdzios kalbédami apie politinj as-
pekta ar maZas senilinijos galias. Tai leidzia da-
ryti iSvada, kad suteikiant daugiau teisiy senii-
nijai, biity efektyvesné ir vietos bendruomeneés
veikla. Antra vertus, respondentai teigia, kad vie-
tos bendruomen¢ gali veikti ten, kur negali se-
niiinija, kaip valdzios jstaiga. Tiesa, kokiy nors
konkreciy veikimo viety nenurodo, bet jaucia-
mas vidinis tikéjimas: ,,Senilinija tik administ-
ruoja, o bendruomené gali daugiau. Politinis as-
pektas turi daug jtakos, kad ir darai gera ben-
druomenei, bet jei ne tos pazitiros su savivaldy-
bés valdzia, tai néra palaikymo, daug kas blo-
kuojama. Bet politikos nepavyks iSvengti, kadan-
gi politinése partijose aktyviausi zmonés. Arba
tuos, kurie aktyviau pasirei$kia bendruomenisko-
je veikoje, po to prie saves patraukia politinés
partijos“ (seniiinas, 42 m.); ,taip, senitinija mums
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labai daug padeda, bet realiai ji gali maZiau nei
vietos bendruomene, ypac tais atvejais, kai se-
nilinas jeina | bendruomeneés taryba“ (kultiiros
darbuotoja, 29 m.); ,,suvokiame, kad senitinijos
zmonés turi daug darbo, bet neturi valios“ (bib-
liotekininké, 53 m.); ,, kunigas ir seniiinas, du svar-
biausi asmenys, gaila, néra policininko* (biblio-
tekininké, 41 m.); ,visados teikiame parama ir
kitokig pagalba bendruomenés tarybai ir taip pa-
rodome, kad jie yra reikalingi, kad kazka gali.
Jei parodytume Kkitaip, jiems biity gana sunku
veikti“ (senilinas, 54 m.); ,,senilinija — pagrindi-
né vieta, kuri gali padéti bendruomenei“ (kulti-
ros darbuotojas, 40 m.); ,be seniiinijos pagabos
buty sunku ka nors padaryti, o bendruomene is-
sprendzia dalj ripes¢iy“ (darbininkas, 54 m.); ,,0
i§ ko sprendzia, kaip dirba savivaldybe, ogi iS to,
kaip Zmoneés gyvena senitinijose, todel seniiini-
jos supratimas, ka gali bendruomeng¢, labai svar-
bus“ (pensininkas, 66 m.); ,,bendruomenés ir se-
nidinijos interesai sutampa. Bus laikas, kai se-
nitinija su bendruomene sudarinés sutartis dél
paslaugy, bet tam reikia, kad savivaldybé pasiti-
kéty“ (inzinierius, 63 m.);

IS respondenty atsakymy akivaizdziai maty-
ti, kad Zmones seniiinijai skiria visai kitoki, paly-
ginti su mokykla, vaidmenj, o tai neabejotinai
prisideda ir prie demokratijos plétotés savival-
doje.

C. Baznycia

IS respondenty atsakymy matyti, kad atsi-
zvelgiant i baznycios veiklg vietos bendruomené
pirmiausia vertina klebono veikla. Biitent ,,gero
ar blogo“ klebono vaidmuo ¢ia yra itin svarbus,
t. y. svarbesnis negu senitino ir turintis daug di-
desne¢ reikSme nei mokyklos direktoriaus, kulta-
ros namy ar bibliotekos vedéjo ar kurios nors ki-
tos institucijos vadovo asmenybé. Respondentai
Sio kokybinio tyrimo metu klebono vaidmenj ben-
druomenéje nusako taip: ,klebonas ,,nulis®, ge-
rai, kad bendruomeneés pirmininkas yra ir pasto-
racinés tarybos pirmininkas, tai jis viska tvarko,
todel ir taryboje dirba daug bendruomenés ak-
tyvisty“ (seniiinas, 45 m.); ,,milsy pastoraciné ta-
ryba labai veikli, yra netgi atskiros komisijos —
finansine, statybos, kultiiriné“ (pensininkas, 66
m.); ,,priklauso nuo kunigo, bet aktyviy Zmoniy
visame rajone vienetai“ (pedagoge, 46 m.); ,,ne-
vaidina, nes klebonas neveiklus, bet yra klebo-
ny, kurie telkia Zmones ir taip aktyvina bendruo-
mene“ (darbininkas, 54 m.); ,telkimas bus tada,
kai eilinis pilietis jus bazny¢ios atrama. Daug kle-
bony, uZuot suvienije Zmones ir parode, kad juos
supranta, yra uzsidare“ (kultiiros darbuotojas, 40
m.); ,,misy klebonas — dvasios Zzmogus, ne tki-



ninkas, tai jam mazai riipi, kas dedasi uZ bazny-
¢ios sieny“ (senitinas, 50 m.); ,,vargonininké yra
sutelkusi jaunimo, tikimeés veiklos i§ skauty, o
baznycios komitetas labai garbaus amziaus, tai
nér ko tiketis. Kai sutvarkéme koplycia, tai ir kle-
bonas gyre, kad tiek daug zmoniy, ypac jaunimo
dalyvavo“ (pensininké, 64 m.); ,tegu klebonas
nelinksniuoja jaunimo, kad jaunimas blogas, tai
bus daugiau dalyvaujanciy“ (bibliotekininke, 41
m.); ,taip, kunigo Zodis svarus, gal reikia dau-
giau démesio jaunimui. Man atrodo, kad sunku
paklititi i baznycios bendruomeneg® (biblioteki-
ninkeé, 53 m.); ,tiek bendruomenég, tiek baznycia
turi skatinti pilietiSkuma“ (vadybininke, 36 m.);
,klebono kaip néra, jam nertipi bendruomeneé.
O pries tai buvo veiklus. Nors, tiesa, ir dabartinis
viena syki palaiké — leido bendruomenei tvarkyti
aplinka ir sekmadieni, nes tada technika gavo-
me, taigi jo autoritetas svarbus“ (pensininkas, 68
m.); ,man atrodo, kad stengiasi pritraukti veik-
lai, bet jaunimas neiniciatyvus. Kai klebonas kal-
basi, tai labai svarbu“ (moksleive, 17 m.); ,,baznycia
— infolenta, o klebonas — SIELA. Norétusi, kad
daugiau veiklos biity prie baznycios“ (kultiiros
darbuotoja, 29 m.); ,,mes tai palaikom glaudy
ry$i. Klebonas yra aktyvus bendruomenés rengi-
niy dalyvis — §ventina véliava, skelbia informaci-
ja ir kt. Reikia palaikyti rySius su visais, o su baz-
nycia — biitina“ (senitinas, 42 m.).

Atrodo, kad respondentai, atsakydami i §j
klausima, daugiau linke kalbéti apie kunigo kaip
lyderio vaidmenij ir neakcentuoja baznycios, t. y.
visy tikinc¢iyjuy, kur yra ir pastoraciné taryba, vaid-
mens. O biitent tokia veikla turéty tradicinj sa-
vitg pavadinima — parapija, ir vietos bendruo-
men¢ tai daryty dar funkcionalesne.

D. Kulturiné veikla

Tyrimas parodé kultiirinés veiklos svarba vie-
tos bendruomenéje. Dazname atsakyme pabre-
ziama, kad be jos neapsieina né viena vietos ben-
druomené. ,Kiekviename kaime turéty buti jei
ne kultiiros namai, tai bent biblioteka. Kartais
Zmoneés patys suneSa knygas ir padaro mazas bib-
liotekas, ir tai traukia Zzmones“ (senitinas, 42 m.);
»kadangi a$ pati dirbu kultiros namuose, tai apie
mus ir sukasi bendruomeniSka veikla. Mums pa-
deda biblioteka, kuri renka medziaga apie ben-
druomeneés veikla. Kultiiros darbuotojai turi su-
prasti, kad bendruomené yra jéga ir jei bus akty-
vi bendruomené, bus visai kitokia kultiirinio dar-
bo prasmeé“ (kulturos darbuotoja, 29 m.); ,labai
gerai, jei yra kultiros namai ir biblioteka; jei Sios
institucijos sutaria, tai puiku, bet biina, kad jos
varzosi, kas ka padaré“ (pensininkas, 68 m.);
»svarbu, kad kultiiros namai daryty ir paprastus
darbus, o ne tik parodai. Vaikai isitraukty, bet
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néra palaikymo — nei stalo teniso, nei diskoteky
— nejaugi tai nesvarbu“ (bibliotekininke, 41 m.);
»kuo gilesnis kaimas, tuo labiau nori kultiirinés
veiklos, tik mes neturime salygy nuvykti, neturi-
me aparatiiros ir kt. “ (kultiiros darbuotojas, 40
m.); ,,zmones vel pasiilgo kultiiriniy renginiy...
(...) »pagal esamas darbo salygas, tai daug pada-
rome, o kai dar padeda bendruomeneg, tai itin
daug...(...) net kultiiros namus atstatéeme® (kul-
tiros darbuotoja, 41m.).

Kaip matome, respondentai suvokia, kad kul-
tirinés veiklos pagrindas yra specifiniy patalpy
(bibliotekos, kultiiros namy, sporto salés ) buvi-
mas ir juose vykstantys renginiai. Tai ir yra ne-
abejotinas vietos bendruomenés funkcionalumo
pozymis, nes Sios patalpos tarnauja ne kam ki-
tam, o vietos gyventojams.

E. Socialiné veikla

Socialiné veikla tyrimui pasirinktose gyven-
vietése yra suprantama ir vertinama. Vietos gy-
ventojai pabrézia, kad jie dirba §j darba ir tik
biitent jie galéty padaryti ji gerai, bet kad vy-
riausybé neleidzia. Ypac¢ pabréZiami dabartinés
pasalpy skirstymo tvarkos trikumai. Tai aki-
vaizdziai matyti i§ Siy atsakymy: ,,Bendruomené
Zinoty daugiau apie socialinés veiklos organiza-
vima, ir tai biity geriau“ (inZinierius, 58 m.); ,,ge-
ry zmoniy déka jkiréme vaiky dienos centra, kurj
vietos verslininkai jau tre¢ius metus remia sau-
sainiais. Nuskriausty vaiky yra daug ir jei vyriau-
sybé ir savivaldybé duoty bendruomenei, tai vis-
kas biity geriau, nes $8i geriau mato, kam reikia,
o kam ne. Stai paalpy pinigais pas mus neduo-
da i rankas, kad nepragerty, ir taip nusprendé
bendruomenés taryba, nors taip ir negalima pa-
gal vyriausybés nustatyta tvarka“ (tarnautoja, 38
m.); ,,0 kas geriau uz bendruomenés narius gali
Zinoti pasalpy skirstymo padétj “ (vadybininke,
36 m.). Pasitaike ir tokiy atsakymuy, kai teigiama,
kad ne paSalpos yra svarbiausia paramos forma:
»pasalpos bendruomenei neturi jtakos, gal kitaip
biity, jei biity nepiniginé forma, tai labiau jsi-
traukty“ (kulttiros darbuotoja, 29 m.); ,taip, Zmo-
nés gal ir negali fiziSkai, bet reikia jiems padéti
dvasiskai“ (moksleive, 18 m.). Daznai i§ sociali-
ne veiklos aspekty respondentai mini Zmoniy,
kurie nepajégia vieni tvarkytis, globa. Sitoje sri-
tyje, ju manymu, bendruomené labiausiai veikia
ir galéty dar daugiau veikti: ,,socialiné veikla ben-
druomenéje yra svarbu. Tai su negalia, vieniSy
globa“ (senitinas, 50 m.); ,socialiniai darbuoto-
jai vieni nepajégiis be bendruomenés aktyvo pa-
galbos, nors dirba gerai“ (pensininké, 64 m.); ,,da-
lis Zmoniy praSo tik tada, kai yra labai blogai, o
Siaip tai nenori parodyti savo negalios“ (biblio-



tekininké, 53 m.); ,tai svarbu, kadangi bendruo-
meneés taryboje yra atsakingi Zmoneés, kurie lan-
ko nejgaliuosius, padeda pildyti paraiSkas dél
paseliy deklaravimo, sutvarko kitus dokumentus®
(senitinas, 42 m.); jaunima ,,Caritas” ir ,,Raudo-
nasis kryzius“ stengiasi itraukti i veiklg“ (moks-
leive, 17 m).

Natiralu, kad i socialine veikla Zvelgiama ga-
na placiai — nuo to, kad Vyriausybé neleidzia or-
ganizuoti socialinés globos vietos bendruomenéje
geriau ir likescio §i darba atlikti patiems iki to,
kad nesitenkinama laukimu ir veikiama arba bent
jau teigiamai Zilirima | veikiancias socialinés pa-
galbos organizacijas. Tai rodo akivaizdZias ten-
dencijas dar labiau padidinti socialiniy paslau-
gy teikimg ir kartu vietos bendruonmenés funk-
cionaluma Sioje srityje.

Isvados

Siame straipsnyje buvo iskelti teiginiai apie
pilietinés visuomenes ir bendruomenes salytj ir
tai, kad pilietiSkumo pagrindas yra funkcionali
vietos bendruomené. Galima daryti Sias iSvadas:

1. Tai, kad pastaruoju metu vis dazniau Lie-
tuvoje vartojama savoka pilietiné visuomené bi-
ty suprantamesnée, galima kaip sinonimg vartoti
terming bendruomeniskumas, nes tai yra i§ esmes
ty paciy vertybiy nusakymas.

2. Pilietiné visuomene¢, kaip ir bendruome-
niSkumas, yra idé€jos, todél joms jgyvendinti kiek-
vienoje konkrecioje vietoveje reikia sukurti kon-
krety instrumenta. Toks instrumentas ir yra vie-
tos bendruomene.

3. Visose gyvenamosiose vietoveése natiraliai
susidaro vietos bendruomenés, bet pilietinei vi-
suomenei formuotis padés, kitaip tariant, jos pa-
grindas bus funkcionalios vietos bendruomeneés,
t. y. tos, kuriose jsikiirusios ne tik bendruomeni-
nés organizacijos, bet kur bendruomeniska veikla
propaguoja ir inicijuoja tokios formalios institu-
cijos kaip mokykla, senitinija, baZnycia ir kt. bei
igyvendinamos socialinés, kultiirinés ir kitos vie-
tos savivaldy, ypac savarankiSky, funkcijos.

4. Tyrimas atskleidé, kad tiriamieji daug dau-
giau bendruomeniskos veiklos bendruomenéje ti-
kisi i§ mokyklos ir baZznycios, todel galima many-
ti, kad keiciantis Siy institucijy poZzitriui i ben-
druomeniska veiklg ir aktyviau joms pradéjus da-
lyvauti vietos iniciatyvose vietos bendruomenés
funkcionalumas suaktyves.

5. Turint galvoje Vakary Saliy patirti Sioje
srityje bei stebint Siuo metu Lietuvos socialinia-
me gyvenime vykstancius procesus, neabejotina,
jog kuriant pilieting visuomene funkcionali vie-
tos bendruomené yra globaliame pasaulyje besi-
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reiskianciy dvasinés pusiausvyros pazeidimy, su-
svetiméjimo, besikeiciancios kokybisko gyvenimo
sampratos atsvara ir t. t. Veikiant funkcionaliai
vietos bendruomenei, tikétina, kad Zmonés ine§
didesnj indelj i vietos socialinio kapitalo koky-
biska atsinaujinima (Vakary Salyse socialinis ka-
pitalas nuolat atkuriamos, stiprinant veikianciy
socialiniy struktiiry dalis — vietos pilietines ini-
ciatyvas, tradicinius darinius ir kt.,), o tai ir lei-
dzia tikeétis teigiamy pokyciy pilietinés visuome-
nés kiirimo srityje.
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